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TRIBUNALE DI SORVEGLIANZAT'
PER IL DISTRETTO DELLA CORTE DI APPELLO DI PL‘RUGIA

N SIUS 2018/2080

dott. Nlcla Flav1a RESTIVO _ Presidente A e T _ -
doit. Fabio GIANFILIPPI Magistrato Sorv. Spoleto . -:
dott. Elisa PIMPINICCHI Esperto e R '

dott. Marce LILLI Esperto

ha pronunmato, a scioglimento della riserva di cui al verbale di udlenza m:"data 3. 12 2020 e preso i

atto delle concluswm del P.G. ¢ del difensore, la seguente

ORDINANZA

nel procedlmento di sorveglianza iscritto al n.ro SIUS 2018/2080 plomoé"o da

natc a_ | , detenuto presso la Casa Reclusions di* . , in"esecuzione

della pena dell’ ergastolo di cui al provvedimento di cumulo emesso daila Procma (xenerale della

Repubblica presso la Corte Appello Reggio Calabria in data 15.05,2014; p()l 1nod1ﬂcato con suss.

ag.
provy. rideterminazione pena in data 18.04,2019, procedimento avente ad oggetto reclamo avverso

plowedlmento di inammissibilita di istanza di permesso plelmo emesso dal Maglstrato A

g

uoweghanza di Spoleto;

OSSERVA = -.ii-iie #0%

Con provvedlmento in data 8.11.2018 il Magistrato di Soxveghanza‘" dlE Spoleto dichlara,va
1nammass1b1le I’istanza diretta ad ottenere la concessione di un perxnesso'premlo ai sen51 dell aft 30 L

" ter ord. penit. pE:lvellthd da motivando c¢id con la conSIderazmne che I’ 1nte1essat0 L

espid la pena dell erpastolo in relazione al titolo sopra citato per dehttl rlentrantl neI "dlsposto

"‘AE

dell’art. 4 bis comuma 1 ord. penit., ostativi percio alla concessione del permesso.

Si agglungeva cheil ~ :aveva tentato in passato anche la strada della-' 'ichlesta di declaratona di -




Faltriment] assoluta ostativita alla concessione di benefici, ottenendo peré una pfonuncfa negativa
su: punto da parte del Tribunalc di sorveglianza di Perugia ~on I’ordinanza. in data 19.07.2012, che

la rltcm,va ancora pratlcablle

La difesa dei reclamava dinanzi al Trlbunale di sorveghanza sostenendo che l’mteressato SJ

uova oggl in esecuzione di quote di pena per delitti diversi da quelli 111tclmnente ostatnfl noompresi

i fu ;7‘ Ie

nel dlsposto dell’art. 4 bis comma 1 ord. penit.,, anche alla luce dell’ 1nsegnamento deﬂa S. C pel il :

quale in caso di cumulo giuridico che abbia condotto alla pena dell’ergastoio} con isolamento diurno.

occotre sciogliete il cutnulo in favore del condannato e ritenere che,. medlante il predetto_‘_lsqlamento

dxumo, I'interessato abbia espiato gid meta della pena temporanea relatlva a dehtto ostativo.

In uboxdme in caso di mancato accogumento del reclamo nel termml sm- qu1 enunciati, la dlfesa'
i

deﬂ interessato chiedeva che il Tribunale di sorveglianza sospendesse la sua deolsmne in attesa

della risoluzione della questlone di legittimitd costituzionale sollevata dalla-S.C, con 01d1nanza
0.57913/2018 circa art. 4 bis comma 1 ord. pexrit. nella parte. in cui esaluae che it condannato
ali’ergastolo per delitti commessi avvalendosi delle condizioni d1 cui all’art 416 bis cod. pen "

ovvero al fine di agevolare I’attivita delle associazioni pmmste dalla stessa norma, che_‘non abbla'i-"f"f'

coliaborato con la giustizia, possa essere ammesso alla fruizione di un permesso premio, po;che in

caso di declaratoria di 1lleg1ttun1té. costituzionale della norma, la nchlesta d1 ‘permesso Govrebbe

considerarsi “comunqué ammissibile e, a quel punto llnteressato menterebbe dopo lunga' .

detenzione, la concessione del permesso richiesto,

I procedimento che oggi prosegue ¢ stato invece 308peso all’udienza del 23 05 2019 , per nmessmne'

alla Corte Costituzionale della questione di legittimita dell’art. 4 bis comma 1 ord. pemt riella parte
in cui-esclude che il condannato alla peri dell’ergastolo in relazzone a condanne pel delitti

commessi al fine di agevolare Iattivita di associazioni ex art. 416 bis cod pen. di.cui abblla fatto

R

parte, che non abbia collaborato con la giustizia ai sensi dell’art. 58 ter ord pemt., possa:essq‘e

'ammesso alla fruizione di un permesso premio.

La premessa in punto di rilevanza della questione sottoposta aﬂ’esame del G1ud1ce delle éggl iera

che non potesse accogliersi la ricostruzione difensiva circa 'ammissibilita de} ChleStO permesso

premlo per avere il zid interamente espiato la quota di pena relat dehttluostat1v1 p01ché -

rwn’rranh nel disposto dell’art. 4 bis comma 1 ord. penit

Infatti 'interessato esegue la pena dell’ergastolo con 1soIa‘nento dlumo (glé svolto) in relazmne a

quattro condanne, confluite in un provvedimento di cumulo, mspettlvamente alla pena d1 anni S.di

reclusmne per partempazmns ad associazione a dehnquele ex art. 416 bzs cod. pen. (qentenza Corte




ﬁne degh anni ’30 dunque finalizzata all’agevolazione del gruppo crnmnale d1 appartenenza

(sentenza Corte ASSlse Appeilo Regpio Calabria 23.06.2000), di anni 13 di Lecluswne per estmsmne; :
ICalabna R

aggravata, fatto commesso nell’anno 1993 (sentepza Corte” Assise * Appeﬂo Reggio

3 04. 2001) e di anni 30 di reclusione nu()vamente per asmmazmne a delmqutre ch stampo maﬁoso

9'(sentenza Corte Assxse

ed lecuho commesm nel contesto della guerra di ndrangheia fdt‘u del 198

Appello Reggio Calabria 9.05. 2001)

A331se Appello Reggio Calabtia ha ulteriormente chiarito come gli- ep1sod1. om idlarf

si & reso protagonista si collegano alle finalita perseguite dalla cosca , nella quale il

Tx

concl:—mnato, con grado di “sgarrista” (per come ricostruito anche nellaﬁ 1a Cltata ordmanza del

:‘:&,

: Tnbunale di sorveglianza di Perugia) ricopriva un ruolo attivo nelle attivita estorfuve e nei grupp1 di

fuoco pr otagomstl degli scontri con i clan avversi tra la fine degli anni *80 ed i prlml anni ’00

I intera pena deﬂ’ergastolo risultava pertanto ostativa alla concessione: del permesso premxo, né

resema d1 almeno una

poteva in uncaso ‘simile comportare alcun vantaggio per I’ mteressa’co, ]
colldanna ostatwa che gia prevede la pena perpetua. Neppure veniva correttamente evccata la

gmrisprudenza della cassazione, esemplificata da ultimo neﬂu sentenza n, 988 del 27.09. 2017 a.

mente della quale ‘in materia di richiesta di accesso alle misure alterna’twe alla"cletenzmne del 4

J'\’

conda:rmato in espiazione dell'ergastolo e di pena detentiva temporanea inflitta pe1 reato ostatwo ex

art 4- blS dclla legge 26 Iuglio 1975 n, 354 (cd. ordinamento pemtenzlamo), allomhe 81 dr::bba

procedere aﬁo scioglimento del cumulo per la verifica deiia gia "mtervenuta esp1azxone f.d1

quemlltlma - tradottaSL per la concorrenza con la pena pe;petua in apphcazmne dell' 1solamento o

diurno che sia stato interamente esegulto - si deve avere nfenmento alla pena tempownea

.._k

ori gmanamente inflitta, ridotta della metd.” poiché nel caso che ci occupa ad essere ostatwa non ¢ la

suia pena temporanegl concorrente, ma la stessa pena dell’ergastolo lega’ra appunto alla -

commlssmne di un delitto ostativo.

Da tale ncostruzmne conseguiva la correttezza della motivazione sul punto dei prowedtmemo deL;

1nag1strato di sorveghanza di Spoleto,

Deve prenderm atto che, con la sentenza 253/2019, la Corte Costltuzmnale 31 e 'Jronuncxata sulla

1ch1ara‘ra 1’1116:g1t11m1ta

costxtuzwnale dcll art, 4 bis co, 1 ord. penit. nella parte in cui non pre de che, at detenu,,_ P r i

questione sollevata in relazione all’odiemno procedimento. }3’ stata

de httl di cui all’art 416 bis cod. pen. o commessi avvalendosi delle CODdlZlOIll plewste dallo stesso.-,

artlcolo o al fine d1 agevolare Pattivitd delle associazioni in egso prevu.te possano esserelconces&

anthe in assenza di collaborazione con la giustizia a norma dell’art. 58 ter ord. penit., allorché siano

e




proprlo percorsd detentivo descritto come improntato alla presa di dlstanza dai: geavi fatti; di reato
{4&% ’JJ ¥

agm, per i quali lo stesso afferma di mostrare scoramento ¢ d1stacco, e si aggiungono ultetiori

A - oam
was n N

elementi ritenuti utili alla valutazione dell’autoriti giudiziaria

«

H '. . afferma di essersi dedicato, come segnale ulteriore del propno camblamento alla; scuola,

‘i ?-ﬁ‘f

: dlplomandom all’istituto d’arte ed essendo ora dmlomando anche presso Fistituto alberghlelo

(entrambe opportunitd formative presso la Casa Reclusione di Spoleto qconsegmta 0rma1 anche

quest bltnna) con 'intenzione di iscriversi ad un cotso di laurea di socmlogla, nonche partcclpando

4 concorsi di poesia, con la speranza un giorno di poter vivere una vita serena. : R w :

La difesa dell’interessato ha fatto pervenire ampia memoria con la quale nchlede che;il Tribunale di B
sorveghanza superata [’ostativitd assoluta che gli precludeva una valutazmne in conglgtc; udella ‘-
posmone del , possa valutarla senza ulteriori rinvil e tenga conto, sotto il proﬁlo dell’attuale
pemcoiosné sociale dell’interessato, dei provvedimenti con i quali: nell*anno 2005 pmpmo 11
Tribunale d:: sorveglianza di Perugia considerd illegittima la proroga delia sua sott0p03121one al

reglme di cui all’art. 41 -bis ord. penit., & nell’anno 2010 il DAP ne dispose la declasmﬁcazmne dal" -

cncmto AS1 al circuito ASB

ti ad-avviare una amp1a

i h,g

istruttoria cui si &, atfraverso vari rinvii, proceduto, mecLante acqms1z10ne di- note dalla DDA

Il Coliegxo ha ritenuto che tali spunti di approfondimento fossero sufﬁc'

competente e dalla DNA circa ’attualitd di collegamenti e la pericolosita del (,ondannato, d1 note

dal COSP Perugia, di note dalle forze dell’ordine operanti nei temtom i origine, anche con _:~"?'

. u«

riferimento alla attuale operativita del clan gia di appartenenza ¢ aHa condotta dei congzuntl el

condannato, nonché alla loro eventuale contiguita a gruppi crlmmah mgamzzatl opelantl sul

medlante mformatlve dalla GLEII dia di Finanza.

Sono'inolfre stati acquisiti relazione di sintesi circa il percorso. mtramuranq del

della detenzlone iniziata, senza soluzione di continuitd, nel marzo 1995 ed elencln del colloqm

VlSlVl € telefomcl svolti negli ultimi anni, per verificare con quali persone lo stesso abbia mantenuto

1 pur l1m1tat£ con‘fattl che la detenzione gh ha consentito.




T 1S
o gdrasr e d

g e

terze persone ritenute di interesse per 'odierno procedimento), volte a superare gli elementi addotti

dalla DDA

Pub dunque procedel si alla disamina della documentazmne in atti.

S1 & gla detto dell impegnativa posizione giuridica del condannato e del plurlmi grav1531m1 fatty* d1._

reato ‘in pamcolare omicidi in contesto criminale organizzato, di cui lo stesso §i- é feso protagomsta : '

-fm

smo all’inizio dell’ininterrotta detenzione a partire dall’anno 1993,

-t

La DNA ha fatto pervenue nota in data 6.10.2020, nella quale conﬂms ho anche glfélementl

Forniti dalla, DDA Reggio Calabria con nota del 16.06.2020, ohe" descrwono 11 ."come
condannato per fatti commessi quale affiliato alla cosca telmblle sodahzm operante_

nel c.d. mandamento di centro della ‘ndrangheta, in stlettassum rapporm ‘ot altre . 1mportant1

famlghe criminali operanti ben olire i confini regionali. L’interessato, marito della figlia di

. uno dei cap1 cosca, potrebbe percid ancora oggi formre elemenn utili a'dlsvelale .

dinamiche crimlnah del passato, mentre non vi & aleun dato concreto atto' a dunostrare che 11

Y.

ha rescisso i propri legami von la ‘ndrangheta. Si segnala per altro comspondenza epistolare___

mantenuta con molte persone appartenenti al contesto familiare dehnquenzmle quadro da rltenerSI :

ostatwo all’accoglimento dell’istanza.

Per come gsa 1nd10ato la predetta nota ¢ in effetti amp1amente debmlce del contenutl della nota deﬂa

fomc di pol121a Si ribadisce il riferimento ai pregressi reati del . ___, 11 suo 1nser1mento neila
cosca’ con mansioni di killer e si aggiunge che il grupp cnmmale dev'
ancora aftivo, contando tra i suoi membri esponenti di spicco quali:

(detenuto all’ergastolo), . , fratello del-predetio; de'{enuté?_co_n fing

r

pena ottobre 2023, . , , S L ‘ e

(attualmente detenuto domiciliare).

Si aggiunge che il si & sposato nell’anno 2000, in costanza di~detérzitie, cgn

. figlia di ., ritenuto vertice dell’omonima famiglia mafiosa, matrimonio

che & segno evidente di consolidamento dei rapporti con ‘la cosca e dimdstraziorie del pieno

mserlmento dello stesso nel contesti associativi di appartenenza

e si segnala

@ppa.rtenenh alla famiglia dei ______ e dei

A e lo stesso y o _d
dell’ mtelessato e _ sid sorvegliato speciale di p-S.. A
Anche ‘i tale nota partlcolare centralitd & attribuita alla pelsonahté i ‘_

smo aI maggm 2018




EEAS

da.’ ‘ ) .

La DIA Reggio Calabria ripercorre le operazioni investigative condotte ‘anche in arini recenu, 's‘ulle

1 HE':

orgamzzazwm criminali operanti nelle zone di interesse, e coinvolgenti anche sogge’m deﬁmtz com :

“esponentl della cosca . », e tuttavia non vi si fa riferimento all*interessato o al‘__gvuo =
nucleo familiare, e neppure alle persone indicate come ai vertici del gruppo criminoso nella nota
pervenuta dalla DDA. e '

La Casa Reciucnone di Spoleto ha allegato elenchi dei coiloqm visivi e teicfomm svoi‘u dai _ a

partn‘c dall’anno 2015, con i familiari pil stretti, nonche della corrispondenza eplstolare mtrattenuta

\Mai

aH interessato (tuttavia non sottoposto a censura della comspondenza e ‘percid senza® che se e

t

conosc:ano i contenun)

r

: nont ha mai incontrato a colloguio o telefonato a ~ ‘conla’ quale contrasse

matrimonio in costanza di detenzione. Sul punto, anzi, la difesa ha prodot‘to documentazione circas e

la separazione consensuale tra i due, intervenuta in data risalente, e spiegata nelle nots déﬂ’a:rea

trattamentale con riferimento alla condizione di ergastolano in via deﬁmtwa po1 assunta dal

L,. i

condannato. _,. .

Circa la corrispondenza, il in udienza ha affermato di mantenere 'f'rapporﬁ“spoiédicii" ‘con

numerose persone, quale unico metodo per relazionarsi all’esterno, ed anche con quelle mdlcate

nella nota pervenuta dalla DDA, ma essenzialmente in occasioni festive-e per Scamblarsraugun In =

effettl dalla lettura dei lunghi elenchi di corrispondenza, per la g andissmla parte con strettl famlhar

0 avvocatl, 31 evincono.anche sporadiche missive da o per

11umero di-una o due nel corso di due anni ed in effetti szgmﬁcatwamente

marzo/apule i periodi connessi alle Feste del Natale e della Pasqua.

La Questura di chglo Calabria, con nota del 24.06. 2020, ha riferito’ anohe circa l'congluntl plu &

stretti del attestando che la madre delio stesso, é immune da pregluchzz,

sorella & coniugata con o b 'nsultano 1mmun1 da

pregiudizi; - , fratello, annovera preg1ud121 penah (ultlmo fatto ‘una

ricettazione del 2012 — ma in realtd al casellario si verifica che & un fatfo dell’anno 2()02, non:




' ~' , pelsona poi nel 2020 attinta da una ordnanza di custodla cauteiare per v1olenza prwata'

aggravata dall’ art, 7 L. mafia (al casellario d1 quest ultlmo non ﬁgurano allo. stato p1ecedent1

penah) nonché ancora con altri pregiudicati; . fratello ha plegludlzf'dz pohzza '

anche per associazione a delinquere di stampo mafioso e reati contro la fede pubbhca dell annol_

nei. Iuoghl d1 Iavom delI’apnle 2012), ed & coniugato con . __.___ . " e r1sulta 1n1n1une‘da

’1: .

pregludizz' la coppla risulta a sua volta gemtrlce d1 tre figli, che nsultano sostan71almente immuni

da pregludm

sorveghanza di Perugia il 21.07.2005 dispose la dlsapphcamone dei regime d1ffe‘renz1at' di- cin"

all’art. 41 bis ord penit. in favore del condannato, nonché del p10vved1n1ento della Duezmne

Generale dctenun ¢ trattamento che, ad oftobre 2010 dlspose la declasmﬁcamone dell’mteressato

dal circuito AS1 al circuito AS3.

Nel provved1mento del Tribunale di sorveglianza si afferma che,” a ﬁont dr rea’u m ebpiazwne per

fatt1 pluttoslo remoti, non emergono clementi che congentano d1 confennare nell’attuahta

llnserunento del nell’ambito della criminalita organlz&ata = ia. pelmanenz_,

nell’orgamzzazmne di riferimento al tempo dei fattl di un suo ruolo s1gmﬁcat1vo. Si aggmnge che

non emerge che il ,, persona che comungue non ha mai avuto ruoh aplcah, ma meramente

esecutm rispetto ad ordini impartiti dai capi, abbia assunto attegglamenn prewﬂcatorrnel corso

della detenzione, né & mai risultato, nel periodo in cui non era sottoposto al mglme dlfferenmato‘ ;:‘f!; :

b

che lo stesso si sia fatto latore di attivita illecite nel contesto carcerario, mentre, non venivano forn1t1§‘ '

elementl attuahzzantl di sorta.

, & stato destlnatarlo i1 9.07.2020, di ordlnanza dl cess a710ne dellé penc&osﬂﬁ &

contestuale revoca della misura di sicurezza deﬂa liberta Vigllata apphcatagh n Clll si legge comefj




,'T' - t:*::'

d1 Vita 1ncentrato su prospetiwe di tipo familiare. Analogamente ] o N ,-persona

per altro affetta da importanti patologie, ha ottenuito la revoca della misura d1 stcurezza della hberta

v1g11a1a per | la fitenuta cessata pericolosita sociale, con ordinanza del maglstrato di; soweghanza di-

i

, Regglo Calabria in data 26.01.2017 (ancora una volta in assenza di frequentazioni conﬁomdlcate,

nonostante I’inserimento nel contesto di provenienza nel quale erano piy probabih rapportl con gh

ambienti de:lla criminalita organizzata, secondo le motivazioni del provvedlmento in! atti).”.
condannato per un fatto associativo risalente agli anni 80, ha ottenuto la

declaratoria di’ cessata pericoiosité sociale e conseguents. revoca. della Jiberta . v1g11ata con -

i s,

provvedimento gia del maggio 2009, mentre si & v1sto revocare la misurd ch

Assise Appello Reggio

prevenzmne della sorveglianza speciale con provvedimento della. Cort
Calabna m data 15.11.2013 (nelle motivazioni si evidenzia il pelcors. ;
dall 111teressato con petmessi premio positivamente fruitl, e il ravvedimento che ne é consegmto}
La difesa ha, ancora, allegato ohe il nucleo familiare del e
ed in effetti, dall’istruttoria compiuta mediante la Guardia di Fmanza competente', \P/e'n‘gono |
documentatl in favore dell’interessato e dei suoi stretti congiunti, modesti. reddm essenzzalmente da

pensmne

La Casa Reclusione di Spoleto ha fatto pervenire copiosi atii di ossetvazioné confluiti in-relazionidi
sintesi e successivi aggiornamenti in ordine al percorso penitenziario del .. Vist Jsdébi'hge

1 anamnesi familiare di una persona che si avvicina alla criminalita orgamzzata dauna fam1gha che’

B i ‘..1

non le & connessa, sotto la spinta del desiderio di raggiungere una Vlta agiata e frequentazioni

pxestig;ose Quesn miraggi, per espressa affermazione dell’ mteressato,lconducono a 11§q_1tat1 del

T e .-

tutto opposn, al punto che persino il rapporto con la moglie naufrag V__yjdéﬁnitivarﬁentéj; i

separazmne molti anni ot sono.

Lunga e profonda lmdagme descritta .circa 1 reati commessi. II

Py

consapevolezza, secondo gli operatori, la differenza che pexcepmce tla 11 timore © 11 rlspetto e

Gy

comprende I'illusione che 'appartenenza al gruppo cmmmale gh dava Si. conﬁ'onta con’ 11 humero
eIevato di wmme della sua attivitd criminale, ricorda con terrore: quegh _anm e rlconosce che
nell’arresto ¢ nella detenzione vi & stato per paradosso la sua salvezza, che al tempo non poteva

persegum: perd in autonomla senza con cid mettere in pericolo i propn fam1har1 (nelle mernone

e
. W




i comeguenze drammatiche che sarebbero potute scatuzire per.i suoi farmhau sul temtono)

scntte pet l’udlenza si sottolinea pitt volte questa difficoltd a comvolgere tér'ﬂ &) tlmore delle

i

“a s“
4

Cn'ca 11 percorso intramurario si attesta una condotta nreprensxbﬂe ed i lmpegno partlcolare nelia. -

- ‘u‘ T

scuola nella pittura, nella lettura, nella scrittura e nella poe&ua, .che trova partlcolannente

3

condenlale. In quest ultima & percepita una valenza “ferapeutica”, che gli ha restituito una_

dlmensmne intima che non credeva di posscdele ) e

blSOQ,*‘iD di conferme e nconosmmcnto, lo ha pero gu1dat0 nel percorso. attamcntale‘ i :_'_
contesto in cui egh puo esprimere se stesso € relazionarsi in modo efficiente™.

11 “lo¢us of control” tende a spostarsi sull’esterno, sul contesto-che lo-ha- 1IIuso ¢ tradlto*,anche se -_‘h?:'

g

‘non pet questo & incapace di assumere posizioni di comando/guida.

Nel contesto di un percorso refigioso, che il _sta ora affrontaﬁdc’i : iigr‘:detéﬂu'to- ha a\fii:}iato una

rev1s1onc crltica del proprio passato rispetto alla quale emelge Ja" necessﬁﬁ di approfon nnentl h

nspetto al ruolo avuto, che viene ancora eccessivamente circostanziato, In effeth perd, dwono gh

OpBI‘B.tOl‘l occorre dare atto all’interessato che nel corso del tempo ha; preso sempre pitL cosc1enza

delia gravitd det suoi comportamentl. Non mancano i momenti di commozione p10f0nda nel

racconto g d1 dolore

anche della profonda d1storszone dei valori sociali contenuti nelld cult "a urlmmale che pet un

tempounpoﬁante gli & appartenuta”. Oggi, si aggiunge, i / ha 3Svi1uppato un:*lu/ellov dir ‘
consapevo]ezza tale da permettergli un’adeguata revisione critica. Si rltlene un uemo dlverso che _
grazic¢ al carcere & in grado di leggere diversamente la realtd; tanto. che sono pleSentl penswll e
propositi positivi rispetto ad una progettualita fufura che gli consenta di dlmosuaxe il camblamento

in 1u1 avvenuto nel COrso di guesti anni.

AIIa Iuce deﬂa compiessa istruttoria sin qui succinta, il Tribunale d1 sorveg fanza dLPerug rltlene

accoghbﬂe il reclamo del condannato e conoedIblle percid il chiesto permcsso premm, che tuttavla L
dovra avere una mera durata oraria ed essere presidiato da peculiari presérizioni per uontempela:le
adegudtamente i profili di pericolositd sociale residua altrimenti deducibili dagh atti, Dovré in

par‘ncolare curarsi I’accompagnmnento costante di un familiare e 10 svolg1mento in amblto locale m




s mRL

Deve ncordar31 in questa sede che, in correlazione con la rlchlesta d1 permcsm premio, 1ude’1itti
msentl negh elenchi dell’art. 4 bis comma 1 ord, penit. sono presidiati da una presunzmne neéafig}'
ormai soltanto relativa, di permanenza del vincolo associativo ¢on ik grippd crumnale di
rzfenmemo Per poter accedere al beneficio occorre che l’mteressato alleghl elementx mgmﬁcatlw

della 1esclssmne d1 quel vincelo e dell’assenza di un perlcolo d1 nprlstmb dc1 coilegamentl

d1 verlﬁcare la su551sten7a di elementi che escludano tali per1coll

Nel caso di specie, alle perspicue allegazioni di parte, & stata di tiscontro: a.mpmistruttona«m :

dalle note una condotta intramuraria venticinquennale nel corso della quale von risulta che

‘&

l’mteressato sia mai stato fatto oggetto di indagini per fatti di cr1mmahta'c5rgamzzata 0 dlver51 nc s1

z:b

sono ev1denzmte negative frequentazioni inframutarie, oppure uno stile deténtivo ca:rattenzzato" da

modallta prevancatoue tipiche della subeultura criminale di appartenenza. Al contrarlo, le note in.

a’m patlano di adesione al trattamento e di 1 1mpegn0 nelle afttiviia pred1sposte i Stio fAVOT

a.mphssxma disponibilitd a riferire di sé e della sua esperienza di V1ta D1 plu vwne chxaramente

enuncmta l’assunzmne di responsabilita rispetto alle scelte devianti e la presa d1 dlstanza da1 gauppl

crlrmnall organizzati, con attestazioni, anche riguardo le vittime dei reau eily plu complesso contesto

in eud si svoisem i fatti, che sono stati ampiamente ribaditi nelle memorie dep031tate dall’ mteressato L

1n h attl. Un percorso di cambiamento che risulta anche collegato ad un vissito rehgloso scoperto in :

carcere, ¢ ad una crescita culturale che lo hanno condotto ad un lungo 1mpegno negh stuch

i S

acquxsta un valore centrale.

e

E’ un dafo non sufficiente in sé, per come insegnato dalla stéssa senténzi’ Corte Cost »253/2019

QOccorre suffragarlo con elementi ulteriori, che sembrano al CoIleglo comunque raccolt1 graz1e alIa

complessa istruttoria compiuta. Da lungo tempo, infatti, & emerso che i

dehtﬂ sino all’inizio della detenzione, & stato inizialmente attcnzmnam con»ﬂ rcgnne dlfferenzzato
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In tal senso pud leggersi il riferimento del al suo percorso pemtenzmno come ad un

elemento 51gn1ﬁcat1vo del suo distacco dal gruppo criminale ¢ all’assenza di pencolo di’; r1p11sA no

autore d1 efferatl

d1 cui all’art. 41 bIS ord penlt che ha subito per molti anni, sino all’ annuliamento da parte del
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épisodicmnf;nte cotrei 0 persone legate alla famiglia | _macon cadenze temporah tanto dﬂatate

da non'apparire in questa sede di particolare signiﬁcato.

crmnnale di appartenenza dell’ 1nteressato. elencando una 11sta ci1 soggefn rltenuu '

aplcah che sono stati in contatto con il . : ¢ ora hanno fatto rientro:sul territorio. Per

.}_,...

prmmpah di ¢ essi, perd, sono in atti provvedimenti giurisdizionali (vd. 1 -gh altm 1 ca31 d1

,-:.f.c"

e '} che attestano expressis verbis la cessazione della per Lcoloszta Soclale

o,

con revoca delle misure di sicurezza della libertd vigilata loro 1mposte, ¢ sI tratta d1 per: ne c:he a

differenza dell’interessato, hanno fatto reingresso da tempo nel territorio d1 origine ed avrebbcro

avuto magg101 facilita nel r1aliacczare rapporn che pe1€> non rlsultano.

appartenentl al gruppo nel corso degli anni successivi al 2010 0 pm recentl rﬁal e

e,
T,

negh stessi si parla del -0 di altri componenti del suo nucleo famﬂlare,allargato (tenuto conto'

delle indagini svolte sui fratelli e sui nipoti), con il quale il condannato ha mantenuto cdntaftl

effetnw nel corso di quesﬁ anni, Su questl ultimi, infine, le note neppure hanno rlfento?mrca un

Tah eiementl di sostanziale non intraneitd del coniesto familiare rimasto sul temtorlo a dlna:tmche

dz c;rmunahté organizzata, unitamente alla lunghissima detenzione senza, elementl smtomahc.;. gh una'

v1cmanza al gruppo di appartenenza, ed anzi con estraneitd pure di coiom che a suo tempo ne eréino

1 cap1 alle dinamiche pitt attuali della criminalitd organizzata del contesto di“origine, consentono-

dunque di rltenere che, per il percorso di maturazione per%onaie e per gh elemen’u dz gev131one

i

critica sin qu1 evidenziati, sussistano dati da cui evincere la recisione del Vmcolo del condannato

con il contesto criminale e I’assenza di un pericolo di loro ripristino, anche fenuto. cont del ruolo

R ’-L.

meramente esecutivo da sempre riconosciuto all’odierno istante. R

Appare quindi proﬁcuo procedere nella sperimentazione dell’mtante medlante da chiesta espenenza

prclmale che costituird ulteriore passaggio significativo del pelcorso mtrammano del 1stante che
deve prosegulre sotto il pwﬁio delPapprofondimento della riflessione cntma e che consentlré d1 L

valutare dopo una cosi lunga detenzione, la capacitd del oondannato dl uspettare Je prescrmom

impostegli,

Sl appalesa tuttavia nccessario, al fine di evitare un qua151a31 astrat‘to- rischio, comunque da

. -\#'-

escladerm alla luce della documentazione ¢ del percorso personale del detenuto, d1 11allacc10Acon n

ambienti cmnmah che I"esperienza premiale sia svolta sul territorio locale ¢ con adeguate strmgenm

hmlt_a_zmm. “
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maglsnato d1 sorveglianza di Spoleto. ,
. . P. Q. M. S
ACCOGLIE

Il reclamo proposto da , sopra meglio gcneralzzzato, per"

motiva avvelso il provvedimento di inammissibilitd deil’istanza di permesso premlo emeséo'dal

maglstrato di sorveglianza di Spoieto 1’8.11.2018 e per I’effetto

CONCEDE

IMPONE
A | 11 rzspettale le seguenti prescrizioni: : _
1) presentars1 in compagnia del familiare che lo prelevera dall’ 1st1tut0 pemtenzzamo all’mlzm.‘

del permesso e ve lo riaccompagnerd al termine, eniro un’ora dallax sua, usmta‘dal carcere al

Comnnssarlato di p.s. di Spoleto, che viene incaricato della vigilanza del condannato;

2) non allontana;r51 dal territorio del Comune di Spoleto;

,FL .

3) " non p0r31 alla guida di auto o motoveicoli di qualsiasi genére; hié assumcre alc*giri'.trﬁ_éﬁ_; di .
contatto personale con persone pregiudicate; o

4}y  pon pofcaré armi o strument] atti comunque ad offendere;” . .5~

5) non consumare alcolici € non assumere sostanze stupefacenti;
6) _ tenere sempre con ¢ copia del presente decreto; ‘
DISPONE

[EU NN

che Teventuale inosservanza anche di una sola delle suddette preserizidni,

che dOVl‘a “essere
“f"

1mmcd1atame11te segnalata a questo Ufficio anche e prmmpalmente daﬂa Qucstura. cul & afﬁdata la

conseguenza che il detenuto dovra, se necessario, essere ticercato senza’ ‘i

nell istituto penitenziario di provenienza,
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Comumcazmm come per legge.
Spoleto, 3.12.2020
Il magistrateydi sorveglianza est.
TRIBUNALE DI SORVEGLIANZA |
Depositato_ip Cancelleria ;
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