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Tribunale di Trento 

UFFICIO DEL GIUDICE PER LE INDAGINI PRELIMINARI 

VERBALE DI UDIENZA PRELIMINARE 

(artt. 420 e segg. c.p.p.) 

L'anno 2025 il mese DICEMBRE il giorno 16 alle ore 14.50 in Trento, nell'aula delle udienze del 

G.U.P. del Tribunale I.go Pigarelli. 

Innanzi al Giudice per l'udienza preliminare Dott. MARCO TAMBURRINO con l'assistenza 

dell'Addetto UPP dott.ssa FEDERICA SACCHET per la trattazione, in Camera di Consiglio, del 

processo nei confronti di  XXX (artt.604 bis e 270 quinquies c.p., ndR ) 
Sono presenti: 

Il Pubblico Ministero, dott. OGNIBENE pres. 

!'/la/gli imputato/a/i: sistito/a/i e difeso/a/i da: 

Avv. Canestrini Nicola del foro di Rovereto di fiducia XXX (detenuto attraverso videoconferenza, ndR)

Si dà atto che il presente verbale viene redatto in forma riassuntiva. 
Il difensore avv. Canestrini eccepisce che il fascicolo sia incompleto perché mancanti indicazioni 
delle intercettazioni rilevanti per la Procura notificate a settembre ad avv. non titolato e comunque 
depositate mesi dopo la notifica del giudizio immediato eccepisce altresì che comunque mancavano 
due hard disc contenenti analisi dei device, parere tecnico e documentazione medica, richiamandosi 
alla memoria. 
Il PM dà atto che è intervenuto in aula il  XXX con l'hard disc contenente copia dei supporti 
informatici sequestrarti ali 'imputato e quindi valuti il Giudice se i supporti messi a disposizione 
alla difesa segnalando che è in atti l'analisi prima tecnica e poi investigativa effettuata dal ROS 
della CC di Trento. Il PM dà altresì atto che il contenuto delle intercettazioni sono riportate in 
forma riassuntiva o in forma integrale e le informative di reato in atti, segnala altresì che nel 
secondo tomo del fascicolo processuale viene rinvenuto elenco delle telefonate ritenute utili 
dall'ufficio del PM, elenco peraltro non rilevante ai fini del giudizio abbreviato per come richiesto, 
ma solo utilizzabile per un'udienza stralcio o dibattimentale che allo stato non sono nell'orizzonte 
degli eventi processuali. 
Il Giudice rilevato che l'articolo 269 c.p.p. prevede che al GIP ed ai difensori delle parti 
successivamente al deposito dell'avviso ex art. 415 bis c.p.p. o nel caso previsto dall'art. 454 comma 
2 bis c.p.p. per l'esercizio dei loro diritti e facoltà è consentito l'accesso all'archivio e l'ascolto delle 
comunicazioni registrate; ritenuto che spetti al Giudicante valutare l'inciso del diritto di accesso 
all'archivio suddetto e le relative modalità attraverso le quali tale diritto va esercitato; considerato 



che nel caso di specie le intercettazioni sono richiamate nell'annotazione finale per pezzi e che appare violare il pieno diritto di difesa il fatto di non consentire l'accesso alle intercettazioni; ritenuto che la richiesta difensiva ai sensi dell'art. 454 comma 2 bis c.p.p. deve essere interpretata come richiesta 268 comma 6 c.p.p. considerato peraltro che l'avviso di deposito delle intercettazioni è stato notificato all'avv. MMM non titolata dovendo osservarsi che il difensore per vero ha il diritto di prendere copia o comunque ascoltare il contenuto integrale delle intercettazioni salvo poi richiedere al Giudice l'acquisizione delle conversazioni ritenute rilevanti con relativa trascrizione da parte dell'ufficio CIT nel contraddittorio con il PM e il Giudicante; ritenuto pertanto di autorizzare il difensore a accedere all'ufficio CIT delle intercettazioni integrali ovvero di quelle di suo peculiare interesse indicate anche dal detto ufficio ovvero dal reparto ROS indagante estraendo copia delle stesse su CD indicando poi al Giudice e al PM nella successiva udienza quelle rilevanti e quelle che possono essere stralciate; rilevato inoltre che la notifica della fissazione della presente udienza è stata fatta all'avvocato MMM difensore d'ufficio come sostituto di difensore d'ufficio revocato a cui in origine doveva essere notificato il detto avviso; ritenuto che tuttavia vi sia stata la comparizione del difensore all'udienza fissata e che pertanto il difensore ha accettato gli effetti dell'atto pur nullo; P.Q.M. 
autorizza il difensore ad ascoltare il contenuto integrale delle intercettazioni salvo poi 
richiedere al Giudice l'acquisizione delle conversazioni ritenute rilevanti con relativa 
trascrizione da parte dell'ufficio CIT nel contraddittorio con il PM e il Giudicante, autorizza 
altresì all'accesso all'ufficio CIT delle intercettazioni integrali ovvero di quelle di suo peculiare 
interesse indicate anche dal detto ufficio ovvero dal reparto ROS indagante estraendo copia 
delle stesse su CD indicando poi al Giudice e al PM nella successiva udienza quelle rilevanti e 
quelle che possono essere stralciate, rigetta l'eccezione di nullità della notifica della fissazione 
dell'udienza; 
dispone rinvio all'udienza del 28.04.2026 ore 10.00 per interlocuzione sulle intercettazioni da 
acquisire al fascicolo processuale, inviando il verbale all'ufficio CIT di Trento. 
L'avv. Canestrini si riserva richiesta di rito alternativo. 

(omissis su questioni cautelari)

Il presente verbale viene chiuso alle ore 16.40 

�o UPP Dott.
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